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‘ A. Informatii cu privire la procesul de investigatie:

1. Tn conformitate cu dispozitiile paragrafului 8 din Regulamentul de organizare si functionare a
Oficiului Avocatului Poporului aprobat prin Legea nr.164 din 31.07.2015 si a art.21 din Legea cu
privire la Avocatul Poporului nr.52 din 03.04.2014, dispozitiei Avocatului Poporului la 31
octombrie 2018 a fost decisa initierea prezentei investigatii.

B. Faptele cauzei:

2. La originea investigatiei se afla cererile depuse Tmpotriva autoritatilor Republicii Moldova de
citre cetiteanul Gheorghe Petic! privind incilcarea drepturilor si libertitilor fundamentale, abuzuri,
inclusiv din considerente politice, dupa cum urmeaza:

a)

b)

d)

f)

9)

Cererea nr.03-888/18 din 23.10.2018, prin care, petentul solicitd o intrevedere cu
reprezentantul Avocatului Poporului la Penitenciarul nr.11 Balti pentru a sesiza incélcarea
drepturilor sale;

Cererea nr.03-920/11 din 05.11.2018, prin care, petentul pretinde ca procesul penal este
lipsit de transparentd, iar procurorii si judecatorii sunt impartiali, fapt prin ce i se incalca
dreptul la un proces echitabil. Completeaza ca, a fost detinut in conditii mizerabile in
izolatorul politiei, demersurile apdrarii sunt respinse nemotivat, iar arestarea sa ar fi o
actiune cu caracter politic indreptata impotriva calitatii de membru al organizatiei teritoriale
Ungheni a Platformei Demnitate si Adevar (partid politic) si denuntarii anterioare a
schemelor de contrabanda la frontiera Republicii Moldova;

Cererea nr.03-989/18 din 05.12.2018, prin care, petentul pretinde ca prezenta masiva a
angajatilor politiei Tn cadrul procesului judiciar 1i afecteazd demnitatea si reprezinta 0
actiune de intimidare a sa;

Cererea nr. 03-888-1/18 din 19.12.2018, prin care, petentul solicitd o ntrevedere cu
reprezentantul Avocatului Poporului la Penitenciarul nr.17 Rezina pentru a sesiza incalcarea
drepturilor sale;

Cererea nr.03-43-1/19 din 24.01.2019, prin care, petentul pretinde ca persoane publice au
regizat infractiunea (infractiuni) care-i este imputata, la comanda actorilor politici. Sustine
ca judecatorii si procurorii sunt impartiali, procuratura a refuzat initierea urmaririi penale pe
faptul relelor tratamente, iar Penitenciarul nr.17 Rezina ii refuzd accesul la asistenta
medicala. Plangerile sale sunt respinse nemotivat;

Cererea nr. 03-43-2/19 din 19.04.2019, prin care, petentul pretinde detentia in conditii
proaste la Penitenciarul nr.13 Chisinau, celula 120.

Cererea nr.03-43-3/19 din 23.04.2019, prin care, petentul pretinde detentia in conditii
proaste in celula 120 a Penitenciarului nr.13 Chisinau, aplicarea nemotivatd a sanctiunii
disciplinare, limitarea de carti, reviste si acces la telefon. La fel, sustine cé a fost bruscat de
angajatii Penitenciarului nr.13 si Directorul Penitenciarului 13, lovit si imbrancit in celula.

! Atentie! Documentul confine date cu caracter personal prelucrate in sistemul de evidentd nr. 0001694-001 Tnregistrat
in Registrul de evidenta al operatorilor de date cu caracter personal www.registru.datepersonale.md. Prelucrarea
ulterioard a acestor date poate fi efectuatd numai in conditiile prevazute de Legea nr. 133 din 08.07.2011 privind
protectia datelor cu caracter personal.
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‘ C. Contextul investigatiei:

3. Procesul de investigatie preliminara a fost initiat prin prisma articolului 3 CoEDO si articolului
24 Constitutia Republicii Moldova. La 11 ianuarie 2019 prin decizia Avocatului Poporului cererile
Dlui Petic au fost conexate Tntr-un proces.

4. Investigatia a cuprins analiza cererilor, a datelor solicitate si obtinute de la autoritatile vizate,
informatiilor din mass-media si alternative, rapoartelor de vizita in locurile de detentie, observatiilor
proprii corelate cu precedentele si jurisprundenta Curtii europene pentru drepturile omului.
Angajatii Oficiului Avocatului Poporului au avut 2 (doud) intrevederi cu petentul la Penitenciarul
nr.11 Balti si la Penitenciarul nr.13 Chisinau. Alte intrevederi nu au fost posibile pe motivul
escortarii continue a respectivului la sedintele de judecata (Orhei si Chisinau). Urmare a discutiilor
confidentiale cu petentul, Ombudsmanul a inaintat recomandari catre Penitenciarului nr. 11 Balti si
Penitenciarului nr.13 Chisinau. La fel, urmare a informatiilor plasate in mass-media cu privire la
refuzul acordarii asistentei medicale de catre Penitenciarul nr.17 Rezina, Avocatul Poporului a
dispus repunerea imediata in drepturi a beneficiarului.

5. Perioada investigatiei cuprinde 31 octombrie 2018 — 26 aprilie 2019. Investigatia se refera
exclusiv la pretentiile petentului specifice mandatului Avocatului Poporului conform Legii 52/2014
cu privire la Avocatului Poporului (Ombudsmanul) si Principiilor de la PARIS.

‘ D. Standarde de monitorizare?:

1) Normele CPT;

2) Regulile ce tin de Standardele minime privind tratamentul detinutilor;

3) Rezolutia CES nr.663 C (XXIV) din 31/07/1957 privind Ansamblul de reguli minime pentru
tratamentul detinutilor;

4) Recomandarea Comitetului de ministri ai statelor membre, referitoare la Regulile
penitenciare europene REC (2006)2;

5) Rezolutia ONU nr.43/173 din 09/12/1988 privind Principiile pentru protectia persoanelor
aflate sub orice forma de detentie sau inchisoare;

6) Rezolutia ONU A/RES/57/199 din 18/12/2002 privind Protocolul optional la Conventia
impotriva torturii si a pedepselor sau tratamentelor inumane sau degradante;

7) Recomandarea Rec (2006) 13 a Comitetului de Ministri al statelor-membre privind detentia
provizorie, conditiile in care are loc aceasta, precum si acplicarea garantiilor Impotriva
abuzului;

8) Conventia europeand pentru apararea drepturilor omului si a libertdtilor fundamentale
(CEDO) (articolul 3), protocoalele la CEDO si jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor
Omului, Conventia europeand pentru prevenirea torturii si a pedepselor sau tratamentelor
inumane sau degradante din 1987, precum si rapoartele Comitetului European pentru
Prevenirea Torturii (CPT) privind situatia din Republica Moldova;

9) Codul de executare / Statutul Executarii pedepsei de catre condamnati;

10) Legea nr 320/2012 cu privire la activitatea politiei.

2 https://www.coe.int/en/web/cpt/standards
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‘ E. Constatarile investigatiei/ Rezolutia Ombudsmanului:

6. Retinerea persoanei de politie. Respectarea garantiilor antitortura la retinere.

A.Gh. Petic a fost retinut de facto la 12 octombrie 2018, ora 16.00 min., de angajatii

B.

Inspectoratului de politie Ungheni in orasul Ungheni (in continuare IP Ungheni), la
Primaria or. Ungheni, str. Nationala.

La retinere, petentul a pretins ca angajatii politiei i-au aplicat mai multe lovituri ,,...doresc
sa mentionez cda in momentul retinerii in prezenta primarului de municipiu si a
consilierilor, am fost lovit de catre politisti cu genunchii si pumnii in regiunea toracicd,
inclusiv la picioare, in timpul deplasarii”.

C. Potrivit rapoartelor depuse de angajatii IP Ungheni, se mentioneaza cd la retinerea

persoanei, nu a fost aplicata forta fizica sau alte actiuni de denigrare a imaginei persoanei;

D. Potrivit ordonantei de neincepere a urmaririi penale din 08 noiembrie 2018, procesul penal

initiat la 15 octombrie 2018 cu nr.28 pe faptul pretinsului tratament inuman si degradant
admis de catre angajatii IP Ungheni in privinta lui Gheorghe Petic a fost refuzata si clasata
urmirirea penald din lipsa elementelor infractiunii in sensul art.3 al Conventiei si art.166
Cod penal al R. Moldova. Urmare a probelor administrate (declaratiile victimei,
declaratiilor a trei angajati ai politiei, declaratiile feldcerului IP Ungheni, imaginile video
realizate de victima, imaginile video de pe web, raportul de examinare medico-legala din
24.10.2018), procurorul nu a putut identifica circumstante pertinente pentru urmarirea
penala (...deducem ca echimoza din regiunea coapsei nu a fost produsa in custodia statului;
...politistii [-au apucat de brate in mod calm, deloc violent si condus la automobilul de
serviciu, ...din inregistrari nu se observa ca cineva sa aplice forta fizica fata de el; ...la
intrebarea unei jurnaliste, daca a fost torturat de catre politisti, primul a negat acest lucru;
...In prezenta mea...Gh.Petic nu a fost maltratat de catre angajatii IP Ungheni, nu a vazut
semne vizibile ale maltratarii..).

E. Avocatul Poporului nu cunoaste dacd petentul sau aparatorul au contestat ordonanta sus-

numitd. Completez ca, potrivit art. 18 a Legii 52/2014, Ombudsmanul, nu se substituie prin
competentele sale autoritatilor publice, organelor de drept si instantelor judecatoresti;

F. Procesul-verbal de retinere a fost intocmit la 12 octombrie 2018, ora 17.10 — terminat la

0ra.18.05 min in prezenta aparatorului din oficiu, Anatolie Snegur (mandat nr.1416562).

G. Aparatorul nu a indicat in procesul verbal de retinere obiectii Sau comentarii la procesul

retinerii. Insa, obiectii referitor la ilegalitatea temeiurilor retinerii/ ordonantelor sunt expuse
de Gh. Petic in forma scrisa, datate si semnate;

H. Desi, banuitul a refuzat semnarea procesului-verbal motivand ilegalitatea acestuia,

apardtorul din oficiu a semnat actul de retinere neluand in consideratie interesele clientului
sau. Mai mult, declaratiile de maltratare In procesul retinerii expuse de banuit in procesul
verbal de retinere nu sunt confirmare prin semnatura avocatului din oficiu. Nu au fost
observate mentiuni privind solicitarea din partea apdrarii de a initia imediat examinarea
medico-legala, fie chemarea serviciului 112 sau initierea anchetei penale in contextul
declaratiilor de abuz la retinere, si apararii victimei.

La fel, din rezumatul procesului-verbal, Ombudsmanul nu a putut sa-si creeze o opinie
privitor la asigurarea conditiilor pentru intrevederea confidentiala intre persoana retinuta si
aparatorul pana la prima audiere. Insd, din continutul procesului-verbal se releva precum ca
procesul verbal de retinere a fost Intocmit imediat ce banuitul a fost adus in IP Ungheni,
aparatorul din oficiu, fiind la acea ora in I[P Ungheni. Potrivit IP Ungheni, banuitul a refuzat
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asistenta avocatului din oficiu, utilizand dreptul de a ticea in cadrul procedurii de retinere.
In procesul retinerii din partea aparitorului A. Snegur nu au parvenit obiectii sau cereri
(raspuns IP Ungheni din 19.04.2019), iar IP Ungheni ar fi asigurat conditii pentru
intrevederi confidentiale cu acesta;

J. In aceasti ordine de idei, Avocatul Poporului atentioneazi ci posibilitatea persoanelor luate
in custodia politiei de a avea acces la un avocat este o garantie fundamentala impotriva
maltratarii. Existenta acestei posibilitati i va descurajar pe cei dispusi sa maltrateze
persoanele retinute. In plus, un avocat este persoana potriviti pentru a lua masuri
corespunzatoare daca persoanele retinute sunt maltratate intr-adevar (Normele CPT).

K. Temeiul retinerii: persoana este banuita de savarsirea unei infractiuni pentru care legea
prevede pedeapsa cu inchisoare pe un termen mai mare de 2 ani. Partea vatamata indica
direct ca anume aceasta persoand a savarsit infractiunea. Exista temeiuri rezonabile de a
presupune ca acesta se va sustrage de la urmarirea penala, va impiedica aflarea
adevarului si va savarsi alte infractiuni,

L. Informarea despre retinere, conform inscrierilor din procesul-verbal din 12.10.2018: — a fost
anuntata ruda/sotia. Ora informarii rudei este 17.25 min;

M. Potrivit procesului-verbal, DI Gh. Petic a refuzat examinarea medicala in IP Ungheni.
Potrivit fisei examinarii medicale a persoanei retinute, arestate (lipseste ora examinarii)
intocmitd de feldcerul IDP Ungheni, Anastasia Ursoi: ,,refuza de examinarea de feldcerul
IDP Ungheni al IP si solicita sd fie examinat de medicul legist” ,...refuza sa semneze”. Alte
mentiuni nu sunt efectuate. Fisa respectiva este semnatd de avocatul A. Snegur;

N. Potrivit explicatiei Anastasiei Ursoi, in ziua de 12.10.2018 la solicitarea serviciului de
garda a sosit la IP Ungheni, in biroul ofiterului de urmarirea penala, la et. 3 a inifiat
examinarea medicala a retinutului. Dansa sustine ca a recunoscut persoana banuita, ca a
inceput sa indeplineasca fisa medicala §i ca aceasta i-a reprosat ca nu are incredere in
obiectivitatea acesteia, dupa care a fost nevoita sa plece. La fel, sustine ca retinutul nu
acuza dureri, in prezenta ei nu a fost maltratat de catre angajatii [P Ungheni, nu a vazut
semne vizibile ale maltratarii pe partile deschise ale corpului, nu era imobilizat cu catuse,
era asezat pe scaun si Striga ca dosarul sau este unul politic;

O. Ombudsmanul reaminteste ca in ceea ce priveste examinarea medicald a persoanelor
din custodia politiei, aceasta trebuie realizata in afara audierilor si, de preferat, nu in
fata ofiterilor de politie. Mai departe, rezultatele fiecirei examiniri, declaratiile
relevante ale detinutului cit si concluziile doctorului trebuie Tnregistrate oficial de
citre doctor si puse la dispozitia detinutului si avocatului acestuia (Normele CPT).

P. Examinarea medicali a retinutului in speta, a avut loc in prezenta angajatilor politiei,
n biroul acestora, ceea ce a si determinat neincrederea exprimata de retinut fata de
independenta examinarii medicale si obiectivitatea acesteia;

Q. In aceeasi zi, la 12.10.2018, ora 21.00 min., petentul a fost transportat la biroul Sectiei
medico-legale Ungheni pentru examinarea medico-legala la solicitarea IP Ungheni. Potrivit
Raportului de expertizd judiciara nr.201833P0467 din 24.10.2018, semne obiective de
vatdmare corporala si a sdnatatii la cet. Petic Gheorghe nu au fost depistate. Desi, retinutul a
invocat expertului legist ca ar fi fost lovit de multiple ori de angajatii politiei in diferite parti
ale corpului, din continutul raportului de expertiza se pare ca aceste alegatii nu au constituit
obiectul cercetarii, respectiv nu au stat la fundamentarea concluziilor respective;

R. Potrivit ordonantei de neincepere a urmadririi penale din 08.11.2019 reiese cd, la 15.10.2018
Procuratura raionului Ungheni a initiat procesul penal cu nr.28 pe faptul pretinsului
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tratament inuman si degradant admis de catre angajatii IP Ungheni in privinta cet. Gh.
Petic. Procurorii au administrat declaratiile angajatilor politiei ce au efectuat nemijlocit
retinerea si care au exclus orice forma de maltratare sau abuz la retinere, imaginile video
postate de retelele de socializare, precum si raportul de expertizd sus-mentionat. Un alt
raport de expertiza medico-legala cu nr.201833P0470 deduce ca echimoza coapsei nu a fost
produsa in ziua retinerii ci are o vechime de 4-8 zile, respectiv alegatiile cu privire la
maltratare pretinse nu si-au regasit confirmare. Ombudsmanul nu a avut acces la raportul
citat, concluziile respective sunt parte a ordonantei de neincepere a urmadririi penale din
08.11.2018;

S. La fel, Ombudsmanul nu dispune de informatii cu privire la contestarea ordonantei
respective de petent sau avocatii sai. Cert este cd imaginile video plasate pe sursele media
din ziua retinerii nu indica expres si nici nu aratd daca Gh. Petic a fost maltratat. Or, in
timpul transportarii acestuia, din declaratiile angajatilor politiei reiese ca ,,..politistii [-au
apucat de brate si in mod calm, deloc violent, si condus in automobilul de serviciu”. Nu
excludem ca asupra retinutului au fost aplicate mijloace fizice/ speciale, avand in vedere
refuzul clar al primului de a merge la inspectoratul de politie. Imaginile video disponibile se
termind cu momentul in care dlui Petic 1i este ridicat telefonul mobil, cu care acesta efectua
live inregistrarea propriei retineri. Respectiv, aceste imagini nu pot sta la baza argumentelor
privind refuzul initierii urmadririi penale, atat timp cat continutul lor indicd doar faza
incipienta a dezacordului cu retinerea.

T. La ora 22.56 min., la IP Ungheni a fost admis avocatul ales Adrian Cojocaru (nr.licentei
1605) in vederea reprezentarii intereselor retinutului in cadrul dosarului penal.

U. La ora 00.56, ziua de 13.10.2018 a avut loc examinarea si ridicarea probelor biologice in
sectia de internare a Serviciului medicina legala Ungheni in temeiul incheierii de autorizare
a judecatorului de instructie a judecatoriei Ungheni;

7. Escortarea si transportarea persoanei retinute.

A. Potrivit inscrisurilor obtinute, in perioada retinerii si statului de prevenit, G. Petic a fost
escortat de Serviciul escorta al IP Ungheni si Serviciul escorta al Inspectoratului de politie
Orhei (in continuare IP Orhei);

B. Escorta a avut loc cu automobilul specializat model nou/ Ford Tranzit/2018 (a se vedea
anexa 1);

C. Laora02.30 min., 13 octombrie 2018, DI Petic a fost escortat catre Inspectoratul de politie
Nisporeni (in continuare IP Nisporeni), pentru plasarea in izolatorul de detentie preventiva
(izolatorul IP Ungheni se afla in proces de reconstructie). Asadar, in custodia politiei
Ungheni in prima zi a retinerii, DI Petic s-a aflat peste 12 ore. Avocatul Poporului nu
dispune de informatii cu privire la faptul daca retinutul a beneficiat de apa potabila, acces
la blocul sanitar, hrana si pauza pe durata interogatoriului in ziua de 12.10.2018;

D. La 14 octombrie 2018, ora 09.00 min, G. Petic a fost escortat de IP Ungheni de la IDP
Nisporeni la IP Ungheni pentru efectuarea actiunilor de urmarire penala. La IP Ungheni,
DI Petic s-a aflat pana la ora 16.00 min, adica 6 ore. Nu detinem informatii cu privire
conduita actiunilor de urmarire penald, dacd ultimul a beneficiat de intreruperi la audieri,
apa, acces la baie si respectiv alimentatie. Dupa terminarea actiunilor de urmarire penala,
G. Petic a fost reintors la IP Nisporeni;
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E. La 15 octombrie 2018, ora 10.00 min, DI Petic a fost escortat de IP Ungheni la Judecatoria
Ungheni pentru solutionarea masurii preventive. Prin Incheierea judecatorului, a fost
stabilitd masura preventivi de arest preventiv pe un termen de 20 zile. In aceeasi zi,
prevenitul a fost escortat la Izolatorul de urmarire penald al Penitenciarului nr.11 din Balti.

F. La 23 octombrie 2018, ora 10.00 G. Petic a fost escortat de IP Ungheni de la Penitenciarul
nr. 11 Balti la Curtea de Apel Chisinau. La ora 16.00 primul a fost reintors la Penitenciarul
nr. 11 Balti;

G. Angajatii IP Nisporeni nu au fost implicati in actiuni de escortare, supraveghere si paza pe
durata predarii lui Gh. Petic in custodia penitenciara;

H. Potrivit rapoartelor angajatilor IP Ungheni, pe durata transportarii nu au parvenit alegatii
de maltratare, privare de alimente/ apa din partea retinutului. Escortare a avut loc in
conditii decente cu mijloc de transport acomodat;

I.  In baza incheierii Judecitoriei Orhei, IP Orhei a efectuat 32 escortiri pe traseul IP Orhei-
Penitenciarul nr.17 Rezina, precum si 5 escortari la Curtea de Apel Chisinau;

J. Durata escortarii lui Gh. Petic de la Penitenciarul nr. 17 Rezina la Judecatoria Orhei, tur-
retur, a durat in mediu 4,5 — 5 ore, cu exceptia cazurilor de escortare la sedintele
desfasurate la Curtea de Apel Chisinau (potrivit regulilor, escorta urmeaza sa ajunga la
Curtea de Apel cu aproximativ 30 min Tnaintea sedintei de judecatd). Distanta de la IP
Orhei la Penitenciarul nr.17 Rezina intr-o directie constituie 55 km, respectiv durata
deplasarii este de 1h 10 min sau 1h 30 min;

K. Pe perioada escortarii din sau in Penitenciarul nr.17 Rezina nu au fost inregistrate alegatii
de maltratare, privare de alimente si/sau apa potabila.

L. Supravegherea in perioada examinarii cauzei la Judecatoria Orhei a avut loc 1n prezenta
unui numdr mai mare de angajati ai politiei, fiind necesara asigurarea sigurantei i
securitatii prevenitului, reiesind din circumstantele externe, inclusiv infiltrarea de oponenti
in masa protestatara, cu avizul presedintelului instantei de judecata.

M. Avocatul Poporului aminteste ca, transferul frecvent al persoanei private de libertate
dintr-o institutie de detentie in alta, in special, atunci cind institutiile de detentie se
afla in diferite regiuni ale tirii, este de naturd sa creeze un sentiment de anxietate
acuta in privinta adaptarii sale in diferite locuri de detentie si a posibilitatii de a
continua sa primeasca vizite de la familia sa, si poate face imposibila instituirea si
implementarea unui proces de monitorizare medicald continuu, fiind de natura, asa
cum decurge din jurisprudenta CtEDO, sa aduca atingere articolului 3 CoEDQO. O
atentie deosebita asupra starii de sinitate a persoanei private de libertate este dictata
si de renuntarea frecventa la hrana de catre persoana privata de libertate. Avocatul
Poporului nu este convins ca autorititile nationale au atins un echilibru just intre
scopul escortarii si transferurilor frecvente ale persoanei private de libertate si
interesul superior al pacientului.

8. Plasarea in detentie a persoanei retinute.

A. Potrivit Registrului de evidentd a persoanelor detinute penal, la ora 03.05 min., in noaptea
de 13.10.2019, DI Petic a fost plasat in Izolatorul de detentie preventiva al IP Nisporeni (in
continuare IDP Nisporeni);

B. IDP Nisporeni se afld la demisol. Tn izolator pot fi detinute persoane nu mai mult de 72
ore, conform legislatiei in vigoare. Izolatorul dispune de 7 celule, dintre care 5 sunt
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functionale. Celulele nr.1 si nr.4 sunt utilizate in calitate de depozite. Celulele nr.2 si nr.5
sunt destinate pentru detentia a Cate 2 persoane, iar in celulele nr.3, 6 si 7 pot fi plasate cate
4 persoane;

C. Informarea cu privire la locul detentiei ar fi efectuat-o ofiterul de urmarire penala al IP
Ungheni;

D. Potrivit fisei examinarii medicale a persoanei retinute-arestate in IDP, G. Petic a fost
examinat de feldcerul Lozanu Sergiu, la ora 03.12 min., noaptea de 13 octombrie 2018.
Concluziile primare ale feldcerului: Starea generala — satisfacatoare; leziuni corporale nu
s-au depistat la momentul examinarii medicale; nu sta la evidentd cu nici o maladie sau
infectie. Apt pentru a fi primit in IDP a IP Nisporeni. Mentionam ca la rubrica ,,data
examinirii” a fost aplicati ulterior ora examinirii_medicale, cu un alt stilou.
Urmatoarele examinari medicale au avut loc la 14 octombrie 2018, ora 16.05 si la 15
octombrie 2018 la ora.09.55 min. Observatiile cu privire la aplicarea suplimentara o
perioadei examinérii medicale se mentin.

E. Conform fnscrisurilor, in IDP Nisporeni, Gh. Petic a beneficiat de alimentatie. Plimbari a
refuzat. Nu a avut intrevederi cu ofiterul de urmarire penala, aparatorul, procurorul si cu
rudele in perioada detentiei. Cereri privind intrevederi cu rudele, aparatorul sau procurorul,
la fel nu au parvenit din partea retinutului.

F. La 15 octombrie 2018, ora 08.00, DI Petic a anuntat ,,greva foamei” ca actiune de protest, pe
motivul detentiei In conditii inumane si degradante in IDP Nisporeni. Cererea a fost remisa
procurorului r-ului Nisporeni.

G. Conform registrului de evidenta, retinutul a fost detinut singur in celula nr.3.

H. IDP Nisporeni a fost monitorizat de angajatii OAP si membrii Consiliului pentru prevenirea
torturii in 2018 s1 2019. Cu privire la conditiile materiale de detentie observatiile se mentin
(a se vedea anexa 2). Avand in vedere alegatiile de rele tratamente in cadrul IDP Nisporeni,
desprindem urmatoarele:

Vizita din 18 aprilie 2018

In fiecare celuld este amenajat un veceu izolat de restul spatiului celulei de un perete cu
inaltimea de 1 m. Veceul din fiecare celuld este deschis si nu asigura conditii decente si
intimitate (nu este asigurat cu usd de acces sau perdea). In celule persisti un miros specific
neplacut din cauza starii neigienice a veceului. In aceeasi stare se afli si lavoarul din celule.
Membrii OAP au constatat ca detinutilor nu le sunt asigurate pdturi curate. Mai mult,
pernele, cearsafurile si saltelele sunt intr-o stare degradata. Peretii din celule sunt sumbri si
pe alocuri deteriorati. in celule e murdar, iar in 2 celule unde se detinea persoane cosurile
de gunoi erau pline, retinutii spunind ca la momentul sosirii in izolator aceste cosuri erau
deja pline.

Izolatorul dispune de ventilare electrica. Ventilarea este utilizatd la necesitate, pe motiv ca
creeaza zgomot, poluare sonora si disconfort. Ferestrele celulelor sunt de dimensiuni mici si
acoperite cu gratii metalice in doua randuri, plus un rind de plasa de fer. Ferestrele
limiteaza considerabil accesul la lumina zilei si aerisirea Incdperii. [luminarea artificiala
este slaba.

Detinutii au posibilitatea de imbdire o datd pe zi. Baia din izolator se afla pe teritoriul curtii
de primblari, dispune de doud bransamente de scurgere a apei, dintre care doar unul
functioneaza. Baie este intr-o stare neigienica si persista un miros neplacut. Sunt instalate 2
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lavoare, insa ele sunt nefunctionale, apa in robinete nu este. Conditiile din baie si veceu
sunt neigienice.

Vizita din 20 martie 2019

Tn urma monitorizarii conditiilor de detentie din cele 5 celule practicabile, au fost observate
urmatoarele:

Standardul de suprafati (7 m? avand cel putin 2 m intre pereti si 2,5 m intre pardoseala si
plafon, fard a cuprinde blocul sanitar pentru o persoand) nu este respecat. Chiar daca in
unele celule de detentie erau, de facto, un numar de persoane conform standardelor, numarul
paturilor existente in celule era mult mai mare;

Aerisirea naturalda a spatiilor (celulelor) si aerisirea artificiala functioneaza nesatisfacator.
Persista miros de mucegai. Sistemului de aerisire artificiala este functional.

Celulele sunt iluminate insuficient astfel incat persoanele care se afld in detentie nu au
posibilitatea sa citeasca, acest fapt se datoreaza dimensiunilor foarte mici ale geamurilor.
Lumina artificiala la fel nu este suficientd, deoarece unicul bec, Situat deasupra usii, este
acoperit de o plasa care nu asigura intensitatea necesara pe timp de zi si nici pe timp de
noapte.

Paturile, saltele si lenjeria sunt intr-o stare nesatisfacéatoare;

Detinutii au acces la apa menajera in celule;

Celulele dispun de veceu si chiuveta delimitata de un perete de 1 m. Veceul este deschis si
nu asigura conditii decente si intimitate. Mai mult ca atit, accesul pentru WC este dificil din
cauza neacomodarii pragului.

Celulele sunt asigurate cu Incdlzire centralizatd pe timp de iarna.

9. Detentia in custodia Penitenciarului nr.11 Balti.

A. Gh. Petic s-a aflat in custodia Penitenciarul nr.11 Balti (in continuare P11 Balti) in perioada
15 octombrie 2018 — 10 decembrie 2018, detinandu-se de unul singur, fiind izolat de
comunitatea penitenciard in scopul asigurarii securitatii si sigurantei sale (a se vedea anexa
3);

B. Spatiul celulei, chiar si In prezenta unui numdr inutil de piese de mobilier, depasea
standardul minim de 6 m? Celula, fiind spatioasi, era dotati cu minimul necesar, inclusiv,
piese de mobilier pentru pastrarea bunurilor persoanale, si era asiguratd cu iluminarea
naturala si artificiald. Lipsea un sistem de ventilatie a celulei. Aerisirea se realiza prin
deschiderea geamului, fiind unica sursa de aerisire. Aerul proaspat nu patrundea in masura
suficienta. Detinutul avea acces liber si nelimitat la apa potabila curgatoare rece, fiind
prezent un robinet in celuld, precum si acces limitat la apa calda, avand acces la instalatiile
de baie/dus o data pe sdptamana. Blocul sanitar era delimitat integral de spatiul locativ.

C. Detinutul a exprimat lipsa reclamatiilor fatd de conduita angajatilor institutiei penitenciare
nr.11 si lipsa obiectiillor in privinta conditiillor materiale de detentie, confirmand
receptionarea unor colete CU provizii;

D. La sosirea in P11 Balti, DI Petic si-a mentinut forma de protest declarata la IDP Nisporeni
sub forma de ,,greva foamei”, depunand o cerere scrisd cu motive suplimentare, precum:
dezacordul cu retinerea pe motiv de razbunare si rafuiald politica. Despre aflarea detinutului
in greva foamei, a fost informata, prin comunicat special, procuratura mun. Balti, activitatea
procuraturii rezumandu-se doar la receptionarea comunicatului special;
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. Conform fisei medicale de ambulator nr.481, interventii hirurgicale — nu prezinta; maladii

contagioase- nu prezintd, leziuni corporale — absente; greva foamei din 15.10.2018. FPD
acute la moment, Muscaturi de insecte;

. O mentiunea speciald se impune in privinta procesului de monitorizare a starii de sdnatate a

detinutului, avandu-se in vedere efectele cumulative pe care le poate produce timpul
petrecut in izolarea solitard, chiar si pentru rationamente de securitate si siguranta persoanei.
Izolarea solitard poate avea un efect extrem de daunator asupra sanatatii mentale, somatice
si sociale a persoanei, ce comportd adoptarea unor masuri pozitive din partea serviilor de
profil ale institutiei penitenciare.

. Potrivit rapoartelor psihologului, specialistului SSRP si asistentei medicale al Serviciului

medical al P11 Balti, cu detinutul au fost desfasurate discutii explicative privind
consecintele asupra sanatatii, urmare a refuzului receptionarii hranei la 15 octombrie 2018.
Insd, DI Petic si-a mentinut forma de protest;

.La 16 octombrie 2018, ora 11.50, detinutul Gh.Petic a renuntat la greva foamei, declarata la

15 octombrie 2018. Potrivit explicatiei depuse, detinutul a renuntat la actiune, pe motivul
durerilor acute in regiunea ficatului. In timpul vizitei echipei Ombudsman-ului, detinutul a
sutinut prezenta unor perioade Indelungate de insomnie si lipsa unor remedii eficiente,
constituind un factor de risc pentru devoltarea unor tulburari psihologice.

. Avocatul Poporului considera oportun sia nuanteze rationamentul Comisiei Europeane

pentru Drepturile Omului in privinta izolarii solitare in calitate de masura speciala
pentru asigurarea securitatii detinutului. in acest sens, izolarea solitari prelungita (de
lunga durati) este nedorita, in special, in cazul in care persoana este detinuta in arest
preventiv. Aplicarea acestei masuri, comporta in mod obligatoriu efectuarea
verificarilor periodice cu privire la necesitatea mentinerii si efectele sale asupra
persoanei, inclusiv capacitatea de a face fata stresului cu care se confrunta.

. Reiesind din continutul fisei medicale si rapoartele serviciilor de profil ale institutiel

penitenciare, in special, raportul psihologului care nu contine nicio mentiunea referitor la
capacitatea persoanei de a face fatd strestului, Avocatul Poporului nu este convins ca
serviciile de profil ale institutiei penitenciare si fi examinat in mod real chestiunile
esentiale ce privesc starea de sinitate a detinutului. Aceasta cerinta este cu atit mai
importanta in cazul izolarii solitare.

. Prin avizul nr.5/3729 din 16 octombrie 2018, despre detentia in P11 Balti a fost informata

sotia lui Gh. Petic.

10. Detentia in custodia Penitenciarului nr.17 Rezina.

A

oW

La 10 decembrie 2018, Gh. Petic a fost etapat la Penitenciarul nr. 17 Rezina (in continuare
P17 Rezina), conform incheierii Judecatoriei Orhei, sediul Central din 20 noiembrie 2018.
Gh. Petic s-a aflat in custodia P17 Rezina n perioada 10 decembrie 2018 — 26 martie 2019;
Despre locul aflarii lui Gh. Petic, administratia P17 Rezina a informat sotia detinutului;

. Starea sanatatii la internare — satisfacatoare. Prevenitul nu a fost diagnosticat cu maladii

infectioase si parazitare.

P17 a dispus 12 intrevederi de scurtd durata si 4 intrevederi de lunga durata, inclusiv dreptul
de a primi un pachet cu provizii, colet sau banderola saptdmanal (ce nu poate depasi 50 kg);
Potrivit raspunsului oferit de P17 Rezina la avizul Ombudsmanului, Gh. Petic a fost detinut
in celula nr.54, postul 5 a blocului de regim nr.2 impreund cu un alt detinut (fost
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colaborator). Suprafata totala a celulei este 19,72 m?, dintre care locativi - 18,22 m2. Celula
este amenajatd in corespundere cu prevederile Anexei nr.22 a Statutului executarii pedepsei
de catre condamnati. Detinutul are acces la baie o data pe saptdméana si la apa potabild din
celuld 24h/zi. La fel, poate participa la activitati sportive, poate frecventa biblioteca, poate
beneficia de consiliere psihologica, etc. Detinutul nu a fost supus la forme de violenta,
tratament inuman sau degradant.

G. La 04 ianuarie 2019, in baza acuzelor prezentate, asistenta medicala de garda, dupa
examinarea lui Gh. Petic a stabilit ,, pancreatita acuta”. La fel, existd urmatoarele insemnari
., pe perioada tratamentului starea sandtatii cu putind ameliorare”. Au fost eliberate
preparate medicamentoase simptomatice la 17 decembrie 2018 si 02 ianuarie 2019;

H. La 15 ianuarie 2019, aparatorii Dlui Petic au comunicat (in mass-media) ingrijorari cu
privire la refuzul acordarii asistentei medicale in P17 Rezina, precum si escortarea dubioasa
la Autoritatea Nationald pentru Integritate, actiuni de umilire a demnitétii persoanei;

I. Pe faptul alegatiilor privind refuzul asistentii medicale la P17 Rezina si escortarea n conditii
umilitoare la sediul Autoritatii Nationale pentru Integritate plasate in mass-media, la 16
ianuarie 2019, Ombudsmanul a dispus masuri provizorii privind repunerea imediatd in
drepturi si stoparea abuzurilor si anume:

v A intreprinde imediat masuri pentru asigurarea asistentei medicale Dlui Petic
Gheorghe aflat in custodia P17 Rezina; Aceste masuri presupun in mod necesar sa se
asigure prompt si efectiv diagnosticul si tratamentul corespunzatoare afectiunilor de
sdndtate, inclusiv, prin obtinerea recomandarilor suplimentare de la un
specialist/expert de profil, precum si supravegherea regulata si sistematica a starii de
sdnatate a beneficiarului;

v" A stopa orice forma de abuz asupra beneficiarului in custodie;

J. Potrivit informatiilor remise de P17 Rezina din 31 ianuarie 2019, mentionam urmatoarele:

v' La 15 ianuarie 2019 la ora 05.45 dimineata, Gh. Petic a fost escortat la Autoritatea

Nationala pentru Integritate din mun. Chisinau de serviciul escortd al P17 Rezina,
pentru executarea incheierii Judecdtoriei Orhei, sediul central din 11 ianuarie 2019.
P17 Rezina a motivat necesitatea escortarii la ora respectiva, conditiile climaterice
de iarnd (posibile ninsori abudente), precum si in a reusi la pauza de pranz, urmata
de deplasare la sedinta de judecata, numitd in aceeasi zi la ora.15.00 la judecatoria
Orhei, sediul central;
La 09.35 min., DI Petic a fost reintors in P17 Rezina.
La 10.05, prevenitul a declarat sa se simte rau, fapt pentru ce a fost solicitat serviciul
112. La 10.27 min., a sosit ambulanta. La examinarea medicala, medicul i-a stabilit
diagnosticul  ,, pancreatita  cronica in  acutizare”, fiindu-i  efectuata
electrocardiograma, spasmolitic injectabili/ muscular si anuntat detinutul pentru a se
pregati de escortare la SRC Rezina. Ulterior, din motive necunoscute, medicul de la
ambulantd a decis ca DI Petic nu necesitd spitalizare, acesta plecand, fara a elibera
documentatia medicala;

v' La 16 ianuarie 2019 detinutul a fost consultat de specialistul principal al DM a ANP,
N. Caras si specialistul medic-chirurg al P16-Pruncul, r. Guma, care au stabilit
,gastrita cronica in acutizare”. Date patologice chirurgicale acute la momentul
examindrii absente. Recomandat investigatii de laborator si suplimentare, prescris
tratament pe care l-a refuzat periodic din motive diverse in opinia sa (alimentatie
incorectd, nerespectarea regimului de efectuare a procedurilor planice).

AN
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K. Potrivit informatiei din 31 ianuarie 2019, starea sanatatii lui Gh. Petic se califica ca relativ
satisfacatoare.

11. Detentia in custodia Penitenciarului nr.13 Chisinau.

A.La 26 martie 2019, DI Petic Gh. a fost transferat la Penitenciarul nr.13 Chisindu (in
continuare P13 Chisindu) pentru detentia pe perioada examinarii recursului depus impotriva
sentintei primei instante;

B. La 21 aprilie 2019 1n spatiul mediatic au fost plasate informatii cu privire la alegatii de rele
tratamente fatd de DI Gheorghe Petic, aflat in custodia penitenciarului nr.13 Chisinau. lar, la
23 si 24 aprilie 2019 Oficiul Avocatului Poporului a receptionat doud demersuri motivate de
la DI Gheorghe Petic pe aspectele respective. Petentul sustine ca la 21 aprilie 2019,
Directorul P13 Chisinau (DI L. Pintea) de comun cu angajatii P13 Chisinau i-au aplicat mai
multe lovituri, l-au bruscat, i-au restrictionat accesul la convorbirile telefonice;
corespondenta sa este cenzuratd si/sau nu este expediata din penitenciar; este supus la rele
tratamente in celula in care este detinut (nr.120) in conditii inumane; ilegal, i-au fost ridicate
unele bunuri din celula, etc. La fel, pretinde ca administratia P13 Chisindu i-ar fi aplicat
nemotivat sanctiune disciplinarad privind privarea de dreptul la intrevederi pe o duratd de 3
luni. Suplimentar, a mentionat ca este detinut in conditii inumane in subsolul P13 Chisinau,
fapt ce-i lezeaza demnitatea, integritatea fizica si psihica, afecteaza starea sanatatii pe durata
custodiei.

C. La 25 aprilie 2019, prin dispozitia Ombudsmanului, angajatii OAP au efectuat o vizitd la
P13 Chisindu. Scopul vizitei a fost in verificarea conditiilor de detentie a postului nr.13
(subsol) din cadrul P13 Chisinau, inclusiv celula nr.120 in contextul alegatiilor privind relele
tratamente fatd de detinuti.

D. La momentul vizitei, in P13 Chisiniu erau detinute 942 persoane. in unele celule aveau loc
reparatii capitale (47 celule din 170 sunt renovate). Administratia P13 Chisindu a manifestat
deschidere si cooperare pe durata vizitei. Angajatii OAP nu au avut restrictii la accesul n
institutie, sectia medicala si spatiile de detentie. Angajatii OAP au discutat cu administratia
P13 Chisinau, seful Sectiei medicale (Oleg Postu) si petentul. Suplimentar, au verificat
conditiile materiale de detentie a postului nr.13 (subsol) si registrele interne, corelandu-le cu
declaratiile partilor.

E. Urmare a vizitei si suportului probatoriu, Avocatul Poporului considerd detentia
persoanelor aflate in subsolul postului nr.13 (inclusiv celula in care este detinut DI G.
Petic) contrara prevederilor art.3 a Conventiei europene pentru drepturile omului.
Aceasta observatie se mentine de la ultimele vizite si recomandarile emise. Se pare ca
postul nr.13 (cu celulele din subsol) nu va fi sistat (vezi Anexa 4).

F. DI Petic este detinut de unul singur din 26 martie 2019 in celula 120. Suprafata acesteia este
de 9,12 m? cu patru paturi etajate. Desi, anterior a avut loc o reparatie cosmetici, persisti
igrasie abudenta pe pereti din cauza patrunderii umezilii si a starii acestui subsol. Aflarea
continud in atare conditii conduce la afectiuni asupra stdrii de sandtate. Ventilare artificiala
nu existd. Detinutul este nevoit sa mentina fereastra deschisa pe parcursul zilei/ noptii
indiferent de conditiile climaterice pentru a beneficia de aer curat. La fel, persistd miros
intepator la we. Podeaua este din beton, fiind rece si umeda (la locul de dormit). Salteaua
este veche si insalubra. Patul de dormit este incomod, firele electrice prezintd pericol.
Lipsesc spatii de depozitare a bunurilor personale, precum si de uscare a hainelor (cu
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exceptia celor comune). Dlui Petic (precum si altor detinuti de la acest post) ii este asigurata
baie o data pe saptamana, accesul la curtea de plimbare are loc la ora 07.00 — 08.00 min, in
fiecare zi, acces la carti/ reviste din biblioteca penitenciarului si acces la telefon (20 min./
apel), intrevedere cu aparatorii sai (ultima intrevedere la 24 aprilie 2019).

G. Conform fisei medicale de ambulator, la 23 aprilie 2019 (ultima verificare) — acuze nu a
prezentat, leziuni corporale nu s-au depistat. In acelasi timp, serviciul medical nu a efectuat
o evaluare a conditiilor sanitaro-igienice a celulei 120, deoarece aceastd activitate nu se
practica in institutie.

H. Cu privire la incidentul din 21 aprilie 2019 administratia P13 Chisindu neagd acuzatiile
respective (nu au avut loc actiuni de maltratare descrise/ ridicarea abuziva a posterelor).
Reiteram cd, conform sintezelor operative din 21 si 22 aprilie 2019, P13 Chisindu nu a
raportat aplicarea fortei fizice/ mijloacelor speciale de catre angajatii P13 Chisindu asupra
detinutului G. Petic. lar, stabilirea circumstantelor aplicarii leziunilor corporale, faptelor de
tortura si/sau rele tratamente, revin exclusiv organelor de urmarire penala si instantei de
judecata. O plangere in acest sens, a fost depusa de petent organelor procuraturii. Cu privire
la sanctiunile disciplinare, DI Petic a fost privat de dreptul la intrevederi pe o durata de 3
luni, sanctiune contestata de respectivul. in rest, accesul la colete, corespondenta, telefon nu
au fost restrictionate. La fel, P13 Chisinau sustine ca plasarea in celula respectiva nu este
una intentionatd, motivandu-se asigurarea securitatii de masa totald (angajat al organelor de
fortd), lipsa spatiilor, refuzul altor detinuti de a se afla in acelasi spatiu cu petentul, etc,
afirmatii care sunt respinse de petent.

I. Avocatul Poporului a dispus urmatoarele recomandari:

v’ Incetarea oricaror forme de abuz,

v" Evaluarea conditiilor sanitaro-igienice a celulelor postului nr.13 (subsol),

v' Asigurarea calitatii si eficientii ingrijirilor medicale dlui Petic,

v" Desfasurarea unei anchete interne cu privire la pretentiile anterioare ale detinutului,

v Sistarea activitatii celulelor postului nr.13 or identificarea unor solutii pentru eradicarea
igrasiei abudente.

J. La 01 mai 2019, Gh. Petic a fost transferat in celula 128, al blocul de regim 3. in celuli
se detine de unul singur. Suprafata locativd a celulei este de 8,22 m? (firi blocul
sanitar). Potrivit raspunsului P13 Chisinau din 27 mai 2019, in P13 in privinta detinutului
Gh. Petic, precum si altor detinuti nu existd nici un pericol de a fi expusi unor forme de
violenta.

Asadar, luand 1n consideratie constatarile investigarii cazului, precum si a suportului probatoriu

anexat la materialele de investigatie, In temeiul al.4, art.23 a Legii nr.52 din 03 aprilie 2014 cu
privire la Avocatul Poporului (Ombudsman), in calitatea de autor al investigatiei: -

PROPUN:

1. A lua act de constatarile si concluziile Raportului de investigatie;
2. A inceta examinarea cauzei 03-920/11 din 05 noiembrie 2018 cu informarea petentului si
plasarea pe site-ul institutiei a raportului respectiv.

Alexandru Zubco / semnat /
Sef Directie, Directia prevenirea torturii OAP
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Anexa 1_Mijlocul de escortare al IP Ungheni
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Anexa 2_Celula nr.3 IDP Nisporeni_18 aprilie 2018
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Anexa 3_PI11 Balti_octombrie 2018
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Anexa 4_P13 Chisinau_25 aprilie 2019
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